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Resumo

O objetivo deste artigo € analisar a concepcdo de educagdo em Leontiev,
integrante da escola da psicologia soviética, que se encontra fundamentada em
Marx. Tomando como fio condutor de sua investigacdo a categoria ontolégica
do trabalho, o autor defende a idéia, segundo a qual, o homem € o sujeito ativo
no processo de apropriacdo e, para sobreviver, tem que encarnar e
desenvolver em si mesmo as aptidées humanas formadas ao longo da historia.
Neste sentido, ele acentua que o processo de apropriagdo tem como
caracteristica principal a criacdo de novas aptiddes e de novas funcdes
psiquicas, reservando a educacdo uma importancia fundamental. Contudo, o
autor entende que o desenvolvimento pleno das capacidades humanas so6
poderia se efetivar numa sociedade emancipada e, para isto, € necessario que
se dé a total dissolucdo do capitalismo.
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MARXIST UNDERSTANDING OF EDUCATION IN LEONTIEV
Abstract

The objective of the paper is to analyze the concept of education according to
Leontiev, a member of the school of Soviet psychology, which is based on
Marx. Electing the ontological category of labor, as the ruling principle of his
investigation, the author defends the idea that man is the active subject in the
process of appropriation, and to survive has to incarnate and develop in himself
the human skills produced throughout history. In this sense, it stresses that the
appropriation process has, as its main characteristic, the creation of new skills
and new mental functions, attributing ascribing to education, a role of
fundamental importance. However, the author considers that the full
development of human capabilities could only be accomplished in an
emancipated society, what requires the total dissolution of capitalism.
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Introducéo

Leontiev, psicologo russo que nasceu em 1903 e faleceu em 1979,
trabalhou com Vigotski e Luria. Com a sua obra O desenvolvimento do
psiquismo (1978), fornece-nos elementos fundamentais e indispensaveis para
a construcdo de uma pedagogia na perspectiva marxista. Na referida obra, o
autor retoma a idéia originaria de Vigotski acerca da natureza socio-histérica do
psiquismo humano, colocando-a como eixo central de sua investigagdo. Em
que consiste tal idéia?

Trata-se de uma concep¢do, a qual advoga que a natureza e 0
desenvolvimento dos processos psiquicos e aptidbes humanas resultam da
atividade (Téatigkeit), no sentido marxiano do termo. Isto significa dizer que o
desenvolvimento dos processos psiquicos e aptiddes humanas tém sua
explicacdo fundamental a partir do trabalho que é, em Marx, a categoria que
funda o ser social.

Esta perspectiva tedrica se opfe radicalmente aquelas concepg¢des que
se limitam a explicar o desenvolvimento humano a partir dos caracteres
bioldgicos hereditarios. Assim, por exemplo, a explicacdo dada para a falta de
dominio das habilidades da leitura e da escrita, requeridas pelo processo de
escolarizagdo, € encontrada no proprio individuo. Neste sentido, os individuos
ja nascem com as aptiddes requeridas para o seu desenvolvimento, ocorrendo,
porém, que uns conseguem desenvolver mais as suas capacidades e outros
menos. A explicacdo fundamental para isto residiria nos caracteres biolégicos
de cada individuo.

Leontiev, consoante com 0s pressupostos da ontologia do ser social de
Marx e partindo dos estudos de Vigotski, vai contrapor-se a esta perspectiva,
argumentando que “0 homem é um ser de natureza social , que tudo o que
tem de humano nele provém da sua vida em sociedade, no seio da cultura
criada pela humanidade” (LEONTIEV, 1978, p. 261 — grifos do autor).

E a partir desta perspectiva marxiana que o autor russo desenvolve uma
analise da educacado, concebendo-a como um processo soécio-historico de

objetivacao/apropriacdo. Para uma maior compreensdo de suas ideias
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pedagogicas, € fundamental buscar as bases nas quais ele se apdia: os
pressupostos ontoldgicos de Marx.

Tendo em vista que a analise de Leontiev acerca do desenvolvimento
sécio-historico do psiquismo humano tem como fio condutor o trabalho,
constatamos a necessidade de aprofundar esta categoria, pois embora o autor
dé énfase ao seu estatuto ontolégico, ndo ha nele uma exposicdo mais
detalhada desta categoria no seu sentido onto-filoséfico.

Este trabalho encontra-se, portanto, organizado da seguinte forma: num
primeiro momento, desenvolveremos a categoria do trabalho em Marx. Num
segundo momento, partindo desta categoria, apresentaremos a concepgéao
sOcio-histérica de educacéo defendida por Leontiev.

A categoria do trabalho em Marx

Ao buscar as determinag¢des fundamentais da categoria do trabalho em
Marx, consideramos necessario comecar perguntando: o que Marx entende por
trabalho?

De acordo com ele, trabalho "é atividade dirigida com o fim de criar
valores-de-uso, de apropriar os elementos naturais as necessidades humanas;
€ condicao necessaria do intercambio entre 0 homem e a natureza; € condicéo
natural eterna da vida humana" (MARX, 1996, p. 208).

Nesta citacdo, duas categorias a que, de entrada, Marx faz referéncia,
sdo a atividade dirigida e o valor-de-uso, ao afirmar que o trabalho é uma
atividade dirigida, cujo objetivo é criar valores de uso. A partir dai,
perguntamos: as palavras trabalho e atividade tém significados idénticos? O
emprego delas, em Marx, ndo tem gerado confusbes? Para precisar 0 uso
destes termos, é necessario situar, de modo geral, estas categorias no ambito
do pensamento de Marx.

O ponto de partida para a constru¢do de sua concepcéao de trabalho foi a
leitura critica da Fenomelogia do espirito de Hegel, pois nesta obra o conceito

de atividade ocupa um lugar determinante.
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Marx parte da afirmacdo de Hegel segundo a qual o trabalho é o "ato
pelo qual o homem se produz a si mesmo" No terceiro Manuscrito dos
Manuscritos Econdmico-Filoséficos, Critica da dialética e da filosofia de Hegel,
Marx reconhece que o mérito de Hegel foi justamente ter percebido a
importancia do trabalho no processo de génese e desenvolvimento do ser
social.

Marx afirma, contudo, que Hegel acabou construindo um conceito
abstrato, uma vez que "O Unico trabalho que ele [...] entende e reconhece é o
trabalho intelectual abstrato". (MARX, 1993, p. 264 — grifo do autor). Negando
esta concepcao hegeliana do trabalho como algo puramente espiritual, Marx
afirmou a atividade material (Qque ndo exclui o momento intelectual) como
responsavel pela autoconstrugcdo humana.

Hegel teria acertado ao descobrir o carater teleoldgico do trabalho. O
problema, para Marx, € que ele fez da teleologia o0 motor da historia, o que
acabou gerando uma dificuldade: a antinomia entre causalidade e teleologia.
Marx, em contrapartida, limitou a teleologia a praxis humana, ao trabalho. Nele,
causalidade e teleologia ndo existem de maneira dissociada. Isto significa
dizer, em outras palavras, que sociedade e natureza, teoria e pratica, agédo e
pensamento, etc., coexistem de modo dialeticamente relacionado. E, pois,
através da categoria do trabalho que Marx demonstra como a historia humana
se origina e se desenvolve, tendo como base a relacdo entre teleologia e
causalidade.

Assim, o trabalho consiste numa atividade que s se realiza mediante a
existéncia de uma consciéncia devidamente orientada.

Na citacdo abaixo, Marx demonstra porque a atividade conscientemente

orientada é uma caracteristica apenas do mundo dos homens:

Pressupomos o trabalho sob forma exclusivamente humana. Uma
aranha executa operacBes semelhantes as do teceldo, e a abelha
supera mais de um arquiteto ao construir sua colméia. Mas o que
distingue o pior arquiteto da melhor abelha é que ele figura na mente
sua construcdo antes de transforma-la em realidade. No fim do
processo do trabalho aparece um resultado que ja existia antes
idealmente na imaginacéo do trabalhador. Ele ndo transforma apenas
0 material sobre o qual opera; ele imprime ao material o projeto que
tinha conscientemente em mira, o qual constitui a lei determinante do
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seu modo de operar e ao qual tem de subordinar sua vontade.
(MARX, 1996, p. 202).

Nesta citacdo, Marx chamou a atencéo para o fato de que a acdo do
homem é sempre dirigida por uma finalidade. Ao p6r uma finalidade, o homem,
antes de executd-la, pensa nas possibilidades concretas de efetua-la,
procurando identificar, no seu meio ambiente, os materiais disponiveis para a
sua realizacéo, etc.

O exemplo abaixo, retirado de Marx (1996, p. 50), é bastante ilustrativo:

Antes de surgir um alfaiate, o ser humano costurou, durante milénios,
pressionado pela necessidade de vestir-se. Mas o casaco, o linho, ou
gualquer componente da riqueza material que ndo seja dado pela
natureza, tinha de originar-se de uma especial atividade produtiva,
adequada a determinado fim, e que adapta certos elementos da
natureza as necessidades particulares do homem.

A partir deste exemplo, Marx quer dizer que o homem encontra na
natureza os meios indispensaveis para suprir suas necessidades. No entanto, a
natureza ndo se apresenta ao homem sob a forma ja adequada a este fim.
Assim, ele tera que transformar agueles meios ja encontrados na natureza, de
forma a adequa-los as suas necessidades.

Lukacs (1981a, p. 10), no capitulo O Trabalho, da Ontologia do ser
social, resgata estes dois elementos que constituem a esséncia da categoria
trabalho em Marx: "um projeto ideal se realiza materialmente, uma finalidade
pensada transforma a realidade material, insere na realidade algo de material,
que no confronto com a natureza, apresenta algo de qualitativamente e
radicalmente novo". O primeiro elemento é identificado como o pér teleoldgico
que, segundo ele: "por sua prépria natureza, € uma categoria posta: todo
processo teleologico implica uma finalidade e, portanto, uma consciéncia que
estabelece um fim" (LUKACS, 1981a, p. 09). A teleologia consiste num ato de
idealizar com antecedéncia a finalidade de uma acdo. O segundo, por sua vez,
consiste num "principio de automovimento que repousa sobre si mesmo e
mantém este carater mesmo quando uma série causal tenha o seu ponto de
partida num ato de consciéncia" (LUKACS, 1981a, p. 09). Trata-se do conceito

de causalidade, que constitui os nexos causais do mundo objetivo. Em sintese,
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de acordo com o autor hdngaro, a teleologia e a causalidade compbdem a
estrutura dindmica do trabalho, que, mesmo sendo principios heterogéneos,
possuem uma dindmica indissociavel. Pode-se dizer, a partir dai, que as
formas de sociabilidade, até entdo conhecidas, resultam deste processo
ontolégico fundamental. Esta tese ndo é anulada pelo fato de uma sociedade
atingir um grande desenvolvimento de suas forgas produtivas. Ou seja, de
acordo com a perspectiva marxiana, por mais que a sociedade se desenvolva
em termos de avanco cientifico e tecnoldgico, tal desenvolvimento tem como
base ineliminavel a relacdo homem e natureza. Em outras palavras, para Marx,
o desenvolvimento de uma sociedade ndo implica uma ruptura com a natureza,
ao contrario, sem natureza ndo ha possibilidade alguma de sequer o homem
existir como ser fisico, biologico.

Mas, voltemos aos elementos ontolégicos fundamentais do trabalho, a
teleologia e a causalidade. Estes dois elementos s&o decisivos no processo de
producdo. A construcdo de algo novo, de uma nova realidade, s6 pode se
efetivar a partir de uma interrelacdo dinamica entre estes dois elementos.
Assim, temos de um lado um sujeito que pde uma finalidade, que estabelece
um fim, transformando esta ideia em algo materialmente existente. Isto
corresponde, na terminologia marxiana, a uma objetivagao.

Nos Manuscritos Econémico-filoséficos, Marx afirma que o produto do
trabalho é resultado do trabalho fixado num objeto, a objetivacdo: "O produto
do trabalho € o trabalho que se fixou num objeto, que se transformou em coisa
fisica, € a objetivacdo do trabalho. A realizacdo do trabalho constitui
simultaneamente a sua objetivacao” (MARX, 1993, p. 159 — grifo do autor).

Na mesma obra, Marx (1993, p. 251) afirma que "Nem a natureza
objetiva, nem a natureza subjetiva se apresenta imediatamente ao ser humano
numa forma adequada". Com isto ele quer dizer que o mundo dos homens,
bem como o proprio homem, € resultado da sua atividade produtiva, baseada
numa insuprimivel relacdo homem-natureza.

Mas, sendo a objetivacdo um momento efetivo do processo de trabalho,
€ preciso fazer uma observacdo importante para ndo limitar a concepcao de
trabalho de Marx a criacdo daqueles objetos considerados como necessidades

basicas do homem. Em outras palavras, para a concepcdo marxiana, as
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necessidades humanas ndo se limitam apenas a reproducdo biolégica do
individuo, a exemplo da producdo de alimentos, vestimentas, etc. Na medida
em que o homem vai satisfazendo determinadas necessidades, outras vao
surgindo, o que permite a continuidade e a evolucéo da histéria humana.

Para fins de ilustracdo, tomemos a arte, a poesia, a literatura, a musica
etc, que sao objetivacdes humanas. Constituem produtos da atividade humana,
que surgiram da necessidade do homem, nos quais se expressa O
desenvolvimento do género humano.

Neste sentido, ndo se pode conceber a objetivacdo apenas como o
resultado de algo imediatamente identificado a um objeto que se produz numa
relacédo direta entre homem e natureza (por exemplo, o processo de producao
automobilistica). Com isto queremos dizer que o trabalho n&do apresenta
apenas uma dimenséao, qual seja a da transformacéo da natureza pelo homem.
Ele contém ainda outra dimensdo, que é aquela na qual se da a acdo dos
homens sobre outros homens. Em outras palavras, estamos nos referindo
aquilo que Marx demonstrou: através do metabolismo homem/natureza,
mediado pelo ato do trabalho, ocorre um processo de simultanea
transformacdo: o homem n&o apenas transforma a natureza, mas ele proprio

também se transforma;

Antes de tudo, o trabalho é um processo de que participam o homem
€ natureza, processo em que o ser humano com sua propria agéo,
impulsiona, regula e controla seu intercambio material com a
natureza. Defronta-se com a natureza como uma de suas forcas. Pée
em movimento as forcas naturais de seu corpo, bracos e pernas,
cabecas e maos, a fim de apropriar-se dos recursos da natureza,
imprimindo-lhes forma Util & vida humana. Atuando assim sobre a
natureza externa e modificando-a, ao mesmo tempo modifica sua
propria natureza. Desenvolve as potencialidades nela adormecidas e
submete ao seu dominio o jogo das forgas naturais. (MARX, 1996, p.
202).

O processo de trabalho, que visa a transformacdo da natureza pelo
homem, tem conseqiiéncias diretas também sobre o homem. Isto porque,

como explica Lukacs, em A Reproducéo, (1981b, p. lviii-lix),

Uma posicdo teleolégica provoca sempre outras posicoes
teleoldgicas, tanto que disto surgem totalidades complexas, as quais
fazem com que a mediacdo entre homem e natureza se processe

195



REVISTA ELETRONICA ARMA DA CRITICA | ANO 2: NUMERO ESPECIAL | DEZEMBRO 2010 | ISSN 1984-4735

cada vez mais extensa, e cada vez mais exclusivamente, em termos
sociais.

Isto € 0 que possibilita a categoria do trabalho, o fundamental papel de
impulsionador do desenvolvimento social.

Lukécs afirma que

[...] o trabalho é capaz de suscitar no homem novas capacidades e
novas necessidades, as consequiéncias do trabalho vdo além do
qguanto nele é imediata e conscientemente posto, faz nascer novas
necessidades e novas capacidades de satisfazé-las, e enfim - no
ambito das possibilidades objetivas de qualquer formagédo
determinada - na 'natureza humana' este crescimento ndo encontra
limites tracados a priori. (1981b, p. clxxix)

Este traco especifico do trabalho, ou seja, sua capacidade de superar-se
a si mesmo, de produzir além do necessario, é decisivo, na ontologia do ser
social, para a demonstragéo da possibilidade da historia e do desenvolvimento
das potencialidades humanas. E por esta, entre outras razées, que a categoria
do trabalho é tdo importante no ambito da perspectiva marxiana.

Partindo desta concepcdo de trabalho € que Leontiev demonstrou o
papel e os limites da educacéo no processo de desenvolvimento do género

humano, conforme veremos a seguir.

Concepcéao de educacéao

A andlise de Leontiev do processo educativo tem como base a ontologia
marxiana do ser social, na qual a concepcdo de atividade (Tatigkeit) &
determinante, conforme vimos.

E a partir desta categoria que o autor russo demonstra que a educacgio
consiste numa determinada necessidade humana cuja origem e
desenvolvimento resultam do processo de autoconstru¢cdo humana.

De acordo com esta perspectiva, 0 homem ndo nasce com as aptiddes
humanas desenvolvidas, ao contrario, estas sédo geradas pelos préprios
homens na medida em que v&o criando 0 seu mundo exterior e a Si mesmos.

Estas aptiddes humanas, na medida em que se desenvolvem e se consolidam,
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sdo transmitidas pelas geracées mais velhas as mais novas, constituindo um
processo continuo de educacao. Trata-se de um processo que tem como uma
de suas caracteristicas a continuidade, pois sem esta a transmissao da cultura
de uma geracado para outra ndo seria possivel. Contudo, isto ndo significa que
este traco de continuidade seja analogo ao processo de transmisséo
hereditaria, da forma como ocorre com os animais.

Entre os animais, o processo de “educac¢ao” ja se da ao nascer, quando
as maes ensinam aos seus filhotes determinados comportamentos que eles
levardo consigo ao longo de sua existéncia. Estes ensinamentos se repetem a
cada nascimento, sem alterar os tragcos bioldgicos que determinam esta forma
de aprendizagem.

No mundo dos homens, ao contrario, o processo de educacao ja surge
com um traco qualitativamente distinto do mundo animal: sua funcdo consiste
em desenvolver as capacidades humanas, que s&o ilimitadas. Assim, a criangca
nao nasce falando, andando etc, ela aprende na medida em que vai crescendo
e participando do mundo social. A transmissdo dos comportamentos do mundo
social para a crianca é muito demorada e requer um processo ininterrupto de
aprendizagem. Além disso, quanto mais a sociedade vai se complexificando,
mais especifico vai se tornando o processo educacional, passando a requerer
formas diferenciadas de educacéo.

Resumindo, diriamos que, para Leontiev, a distingdo fundamental entre
a educacao dos homens e a “educacao” animal esta no fato de que, enquanto
entre 0s animais ocorre um processo de adaptacdo biologica, cuja
transformacdo das propriedades e faculdades remete ao proprio
comportamento da espécie, nos homens se da um processo de assimilacdo ou
apropriacdo, completamente diferente. Conforme assinala Leontiev, o processo
de apropriacdo tem como resultado a reproducdo: “Pode-se dizer que é o
processo pelo qual o homem atinge no seu desenvolvimento ontogénico o que
€ atingido, no animal, pela hereditariedade, isto €, a encarnacdo nas
propriedades do individuo das aquisicdbes do desenvolvimento da espécie”
(LEONTIEV, 1978, p. 169).
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Para Leontiev, a educacdo constitui um processo de apropriacao,
condicdo fundamental para que o individuo se humanize. Como analisa ele
esta questdo? O que significa o processo de apropriagao?

A palavra apropriacdo (Aneignung) € comumente empregada enquanto
“Ato pelo qual nos apoderamos, para dele fazer nossa propriedade individual,
do que ndo pertence a ninguém ou a toda gente” (LALANDE, 1996, p. 82).

Leontiev, ao usar esta categoria, com base em Marx, levou-nos a
constatacdo de que o seu emprego, em geral, ocorre de maneira unilateral, ou
seja, apenas naquele sentido acima descrito. Em Marx, esta categoria é mais

rica e ampla, conforme veremos.

O que € o0 processo de apropriagcdo?

Como vimos no desenvolvimento da categoria do trabalho, a sociedade,
tal como a conhecemos, € resultado de um processo que tem no metabolismo
entre homem e natureza, entre teleologia e causalidade, a sua base
fundamental. Trata-se daquela concepcédo do trabalho que consiste na
transformacao da natureza pelo homem, cujo pressuposto fundamental é a sua
existéncia eterna, independente de qualquer tipo de sociedade, como Marx
acentuou. Neste sentido, sO existira sociedade enquanto existir um sujeito que
trabalhe, que transforme a natureza.

Mas o trabalho, como também ja vimos, ndo tem apenas esta dimensao,
quer dizer, ndo implica apenas a transformac¢ao da natureza pelo homem, n&o
atua apenas sob os objetos naturais, transformando-os em objetos sociais. O
trabalho supera a si mesmo, na medida em que possibilita a criacdo de um
realidade cada vez mais ampla e diferente. Isto tem como consequéncia o
surgimento de diversas formas de atividade humana que, embora se originem a
partir desta base ontologica, ndo podem ser consideradas atividades que visam
a transformacéo da natureza. Aqui, ja se da um momento complexo de atuacéo
do homem, pois seu objetivo visa atuar sobre a subjetividade. Trata-se,

conforme verificamos, das teleologias secundarias.
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E para esta dimens&o do trabalho (as teleologias secundéarias) que se
volta a atengcdo de Leontiev, pois ele estd interessado em estudar a
transformacdo do homem ou seja, as faculdades psiquicas humanas.

Afirma ele:

[...] a histéria da cultura material e intelectual da humanidade
manifesta-se como um processo, que exprime sob uma forma exterior
e objetiva, as aquisicbes do desenvolvimento das aptidées do género
humano. Nesta Otica, pode considerar-se cada etapa do
aperfeicoamento dos instrumentos e utensilios, por exemplo, como
exprimindo e fixando em si um certo grau de desenvolvimento das
funcdes psicomotoras da méao humana, a complexificacao da fonética
das linguas como a expressao do desenvolvimento das faculdades de
articulacdo de articulacéo e do ouvido verbal, o processo nas obras
de arte como a manifestacdo do desenvolvimento estético da
humanidade, etc. (LEONTIEV, 1978, p. 165).

O autor assinala que estd se referindo ao desenvolvimento das
capacidades psiquicas do homem e ndo daquelas necessariamente fisicas. Diz
ele: “durante o processo de trabalho o homem faz intervir um conjunto de
faculdades que se gravam no produto e de que algumas s&o necessariamente
fisicas. Todavia, as forcas e faculdades fisicas apenas realizam sob a sua
forma pratica a especificidade da atividade humana do trabalho, aquilo que
constitui o seu conteudo psicolégico (LEONTIEV, 1978, p. 164).

Com isto, ele chama a atencéo para o fato de ndo considerar o processo
de trabalho apenas sob o aspecto da objetivacdo (Vergegenstandigung) das
faculdades humanas, mas também sob o da apropriacdo (Aneignung) pelos
individuos. (LEONTIEV, 1978, p. 166). Com isto ele quer dizer o seguinte:
guando uma crianca vem ao mundo, ja encontra uma realidade construida por
outros homens. Os objetos com que se depara trazem as caracteristicas da
humanidade, revelam as aquisicOes feitas pelos homens ao longo do seu
desenvolvimento. Para fazer-se presente neste mundo, a crianca precisa desde
cedo ter um comportamento ativo, ou seja, aprender com o seu mundo exterior
as condicdes necessarias para a sua sobrevivéncia.

Deste modo, segundo Leontiev, ao nascer, o homem ndo vem
biologicamente dotado de aptiddes humanas, ao contrario, diz ele, “as
propriedades biologicamente herdadas do homem constituem apenas uma das

condicdes da formacdo das suas funcbes e faculdades psiquicas, condicéo
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gue desempenha por certo um papel importante”. A outra condicao, diz o autor,
“é o mundo de objetos e de fenbmenos que rodeiam o homem, criado pelo
trabalho e pela luta de inumeraveis geracées humanas. E este mundo que
fornece ao homem o que ele tem de verdadeiramente humano” (LEONTIEV,
1978, p. 257 — grifo do autor).

Com isto, o autor da énfase ao processo de apropriagdo, como condi¢cdo
fundamental para o desenvolvimento do ser social. E o que vem a ser este
processo? Assim explica Leontiev (1978, p. 275): “O processo de apropriacao
do mundo dos objetos e dos fenbmenos criados pelos homens no decurso do
desenvolvimento historico da sociedade € o processo durante o qual teve lugar
a formacdo, no individuo, de faculdades e de funcdes especificamente
humanas”.

E um processo que sO se da a partir das relagdes sociais entre 0s
homens, relacdes estas que sédo determinadas pelas condicbes de producao
bem como pela forma como a sua vida se forma nestas condigbes materiais.
“Cada individuo aprende a ser um homem. O que a natureza lhe da quando
nasce ndo |lhe basta para viver em sociedade. E-lhe ainda preciso adquirir o
que foi alcancado no decurso do desenvolvimento histérico da sociedade
humana” (LEONTIEV, 1978, p. 267 — grifo do autor).

Para o autor, o homem € considerado o0 sujeito ativo no processo de
apropriacdo. Pois para sobreviver tem que encarnar e desenvolver em si
mesmo as aptiddes humanas formadas ao longo da historia. Neste sentido,
acentua o autor que 0 processo de apropriagdo tem como caracteristica
principal a criacdo de novas aptiddes e de novas fungcbes psiquicas. Enquanto
0S animais se adaptam ao seu meio, sem que isto nunca corresponda a atos
de apropriacdo das aquisi¢cdes do desenvolvimento filogenético, nos homens,
ao contrario, estas aquisicbes sdo “propostas nos fendbmenos objetivos do
mundo que o rodeia” (LEONTIEV, 1978, p. 167).

O autor afirma que, para o homem realizar estas aquisicbes, no seu
préprio desenvolvimento ontogénico, “Tem que apropriar-se delas; sé na
sequéncia deste processo — sempre ativo — € que o individuo fica apto para
exprimir em si a verdadeira natureza humana, estas propriedades e aptiddes

que constituem o produto do desenvolvimento socio-histérico do homem. O que
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€ sO possivel porque estas propriedades e aptiddes adquiriram uma forma
material objetiva (LEONTIEV, 1978, p 167).
Ainda segundo Leontiev (1978, p.272 — grifos do autor):

As aquisi¢Bes do desenvolvimento histérico das aptiddes humanas
ndo sao simplesmente dadas aos homens nos fendmenos objetivos
da cultura material e espiritual que 0os encarnam, mas sao ai apenas
postas. Para se apropriar destes resultados, para fazer deles as
suas aptiddes, ‘os 6rgdos da sua individualidade’, a crianca, o ser
humano, deve entrar em relacdo com os fendmenos do mundo

7

circundante através doutros homens, isto €, num processo de
comunicacdo com eles. Assim, a crianca aprende a atividade
adequada. Pela sua fungdo, este processo €&, portanto, um processo
de educacéo.

Portanto, é através da educacdo, que € um processo de apropriagao,
gque o homem se desenvolve, se humaniza, se torna cada vez mais homem.
Deste processo, que como ja salientamos, tem um carater de continuidade,
depende, como observa o autor russo, a existéncia da histéria.

Leontiev faz, a titulo de exemplo, a seguinte hip6tese: suponhamos que
0 Nosso planeta seja vitima de uma enorme catastrofe, resultando na completa
extincdo de toda a populacdo adulta e apenas as criancas sobrevivam. Isto n&o
significaria o fim do género humano, mas a histéria com certeza seria
interrompida e a humanidade teria que recomecar. Por qué? Porque todas as
objetivacdbes humanas, suas aquisicOes, resultado de longos anos de
experiéncias acumuladas, ndo estariam acumuladas geneticamente, mas
teriam que ser novamente criadas.

Apesar de Leontiev atribuir tanta importancia a educag¢do, como um
processo de apropriagdo, isto ndo significa que, para ele, se encontrem
depositadas na educacao todas as possibilidades para o desenvolvimento
humano. Ainda € necessario levar em consideracdo um aspecto fundamental: o
modo de produzir dos homens, as relagdes que eles estabelecem com outros,
a forma de distribuicdo dos bens produzidos; tudo isto ird determinar o grau de
desenvolvimento das capacidades humanas.

Numa sociedade de classes, a exemplo da nossa, caracterizada pela
propriedade privada, o desenvolvimento das potencialidades humanas sera

sempre parcial e unilateral. Assim, o impedimento para o desenvolvimento das
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possibilidades humanas ndo se explica do ponto de vista bioldgico,
determinado por caracteres hereditarios, como muitas concep¢des burguesas
tentaram demonstrar. Ele se explica a partir do modo como os homens vivem e
produzem a sua existéncia; a partir da prépria l6gica do processo social.

Leontiev (1978, p.173), baseando-se em Marx, afirma que a superacao
destas barreiras, que se tornam obstaculo ao desenvolvimento do género
humano, s6 pode se dar com a supressao da propriedade privada e de suas
relacbes antagdnicas. Apenas numa sociedade emancipada “O homem pode
enfim realizar a sua vocacao, levar a cabo a tarefa essencial para que esta
destinado, isto &, desenvolver todas as suas potencialidades”.

Concluindo, o autor afirma:

O verdadeiro problema nao esta, portanto, na aptiddo ou inaptiddo
das pessoas para se tornarem senhores das aquisi¢cbes da cultura
humana, fazer delas aquisi¢cbes da sua personalidade e dar-lhe a sua
contribuicdo. O fundo do problema é que cada homem, cada povo
tenha a possibilidade pratica de tomar o caminho de um
desenvolvimento que nada entrave. Tal é o fim para o que deve
tender agora a humanidade virada para o progresso. Este fim é
acessivel. Mas s6é o é em condi¢cdes que permitam libertar realmente
0os homens do fardo da necessidade material, de suprimir a divisdo
mutiladora entre trabalho intelectual e trabalho fisico, criar um sistema
de educacgdo que lhes assegure um desenvolvimento multilateral e
harmonioso que dé a cada um a possibilidade de participar enquanto
criador em todas as manifestacfes da vida humana. (LEONTIEV,
1978, p. 284).

Como podemos perceber, Leontiev, ao contrario daquelas perspectivas
tedricas educacionais em vigor que se pautam pelas reformas e/ou ajustes da
sociedade, reafirma a perspectiva marxista que busca a transformacédo da
sociedade como condicdo vital para assegurar o pleno desenvolvimento
humano. Apenas numa sociedade para além do capital o desenvolvimento

humano podera se manifestar em sua plenitude.

Consideracgoes finais

Iniciamos este texto afirmando que o pensamento pedagdgico de
Leontiev contém elementos importantes para a formulacdo da pedagogia
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marxiana. E isto se da, por um lado, porque o autor russo mantém-se fiel ao
pensamento de Marx ao tomar como fio condutor de sua investigacdo a
categoria do trabalho, que é central na teoria marxiana. Por outro lado, partindo
desta base ontolégica, o autor analisa a educacdo concebendo-a como um
processo sécio-historico de apropriacao.

Ao conceber a educacdo enquanto um processo soécio-histérico de
apropriacdo, o autor esta dando énfase ao importante papel da educacdo no
processo de desenvolvimento do género humano. Contudo, € fundamental
esclarecer que o autor, ao atribuir tamanha relevancia ao papel e a funcéo da
educacdo no processo de desenvolvimento do ser social, tem muita clareza
dos limites dela. Isto porque ele entende, com base em Marx, que a educacéo
por si sO, é incapaz de desenvolver plenamente o individuo. Para Leontiev, o
desenvolvimento pleno das capacidades humanas sé podera se efetivar numa
sociedade emancipada, e para isto € necessario que se dé a total dissolucao
do capitalismo. E este, ao fim e ao cabo, que impde limites insuperaveis ao

total desenvolvimento do género humano.
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